DEZINFORMACJA WOKOL KLIMATU

scenariusz dziatan edukacyjnych

Autor: Marcin Kostecki

Liczba prowadzacych: 1 osoba

Grupa docelowa: mtodziez i osoby doroste w réznym wieku
Liczebnos¢ grupy: od 5 do 15 oséb

Czas: przygotowanie siebie i materiatow — 90 min,

czas spotkania — 90 min.

Cele:

e definiowanie pojecia dezinformacji,

e rozpoznawanie przyktadéw dezinformacji w
dziedzinie klimatu,

e ocenianie wiarygodnos¢ zrédet dotyczacych
klimatu,

e budowanie przekonan dotyczacych klimatu na
podstawie faktow.

Potrzebne materiaty,
organizacja przestrzeni:

e miejsce powinno byc¢ przystosowane do
swobodnego przemieszczania sie (patrz: krok 2
przebiegu spotkania),

e miejsce do pracy w grupach (patrz: krok 3 i 4),

e kartki, dtugopisy i wspdlna duza kartka, np.
flipchart (patrz: krok 3),

e wydrukowane przyktady materiatow z internetu
(patrz: krok 4).
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PRZYGOTOWANIE
KROK 1

Odswiez swojg wiedze na temat klimatu i polityki klimatycznej. Pomocne w tym moga by¢
artykuty z portalu Nauka o klimacie.

KROK 2

Zapoznaj sie doktadnie z opisem przebiegu spotkania.

KROK 3

Przygotuj sale i materiaty wedtug opisanych wyzej wskazowek. Pamietaj szczegdlnie o
wydrukowaniu przyktadéw do kroku 4.

KROK 4

Przeczytaj analizy fact-checkingowe dotgczone do przyktadéw z kroku 4. Zanotuj sobie
najwazniejsze argumenty obalajgce zawarte w tych przyktadach fatszywe informacje oraz
sposoby na weryfikacje tych przyktadéw.

PRZEBIEG SPOTKANIA
KROK 1 - OTWARCIE SPOTKANIA (5 min)

Przedstaw tematyke i cele tego spotkania. Na poczatku wyjasnij, ze dezinformacja to celowe
rozpowszechnianie fatszywych lub zmanipulowanych informacji w celu osiggniecia korzysci.
Podczas tego spotkania, analizujgc wtasne doswiadczenia i przygotowane przyktady,
bedziecie mogli ustali¢, czy mozemy méwic o dezinformacji w obszarze klimatu, a jesli tak,
to kto i dlaczego w tej dziedzinie dezinformuje. Jednoczesnie postaracie sie ocenic, na jakiej
podstawie warto budowa¢ wtasne przekonania na temat klimatu, aby udopornic¢ sie na
dezinformacije.

Zaznacz, ze na temat klimatu istniejg gorgce spory dotyczace zaréwno podstawowych faktow,
jak i decyzji politycznych podejmowanych na ich podstawie. Ustal wiec wazng dla tego
spotkania zasade bezwzglednego poszanowania godnosci oséb wspoétuczestniczacych i
toleranciji dla odmiennych pogladow. Podkresl, ze celem tego spotkania nie jest przekonywanie
nikogo do ,jedynych stusznych” pogladéw, lecz wspdlna analiza zjawisk, jakie dziejg sie w
sSwiecie informacji — nawet jesli réznie je interpretujemy. Upewnij sig, ze wszyscy zebrani
dobrze rozumiejg znaczenie tych zasad i je akceptuja.


https://naukaoklimacie.pl/start
https://cyberprofilaktyka.pl/blog/dezinformacja---czym-jest-i-jak-ja-zweryfikowac_i23.html

KROK 2 - ROZGRZEWKA (10 min)

Zapros zebrane osoby do zadania, wyjasniajgc im jego cel — podniesienie energii, lepsze
poznanie i autorefleksje, ktéra przyda sie przy kolejnych aktywnosciach. Popros wszystkich,
aby staneli na srodku sali, w rzedzie, jedno za drugim. Nastepnie wskaz, aby po kazdym
przeczytanym przez ciebie stwierdzeniu staneli po prawej stronie sali (jesli sie z nim
zgadzajg), po lewej stronie (jesli sie z nim nie zgadzajg) albo na $rodku (jesli nie majg
zdania lub zdecydowanych pogladéw). Niech kazdy stanie tak daleko od $rodka, jak bardzo
zgadza sie lub nie zgadza z dang teza.

To trzy tezy dotyczace klimatu i trzy tezy dotyczace polityki klimatyczne;j:

¢ Na temat klimatu:
o Emisja gazow cieplarnianych moze powodowac ocieplenie klimatu.
o Aktualna zmiana klimatu i zwigzane z nig globalne ocieplenie s3 spowodowane
przez cztowieka.
o Zmiana klimatu juz teraz wywotuje negatywne skutki (przyktadowo: powodzie
spowodowane ulewnymi deszczami, zwiekszone wystepowanie cholery, straty
gospodarcze w sektorach, takich jak rolnictwo, le$nictwo czy rybotéwstwo).

¢ Na temat polityki klimatycznej:
o Swiat powinien odchodzi¢ od pozyskiwania energii z wegla.
o Polska powinna jak najszybciej zbudowac elektrownie jadrowa.
o Samochody z napedem elektrycznym sg dobrg alternatywg dla samochodow
spalinowych.

Warto zauwazy¢, ze wymienione wyzej tezy dotyczace klimatu sg zgodnie z raportem
Miedzyrzagdowego Zespotu ds. Zmiany Klimatu (IPCC) i w $wietle nauki wysoce lub bardzo
wysoce prawdopodobne. Co do przyczyn aktualnej zmiany klimatu istnieje konsensus
naukowy — zdecydowana wiekszos¢ naukowcéw w swoich badaniach doszta do wniosku,
ze powoduje jg cztowiek, a pozostali naukowcy nie dostarczyli wystarczajgcych dowodow
na podwazenie tej tezy.

Moze sie jednak zdarzy¢, ze ktoras z zebranych oséb nie bedzie sie zgadzata z takimi
stwierdzeniami. Wedtug najnowszego Eurobarometru (wrzesien/pazdziernik 2024 roku)
52 proc. Polakéw uwaza, ze zmiana klimatu jest spowodowana przede wszystkim przez

naturalne cykle, a nie dziatalnos¢ cztowieka.

Nie oznacza to, ze podczas tego spotkania nalezy kogokolwiek upominac, ze wyznaje
poglady niezgodne z naukowym konsensusem. Wyjasnij, ze w kolejnym kroku wspdlnie
ustalicie podstawy waszych przekonan i ocenicie ich solidnos¢.
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https://www.ipcc.ch/report/ar6/wg2/downloads/report/IPCC_AR6_WGII_SummaryForPolicymakers.pdf
https://www.ipcc.ch/about/
https://naukaoklimacie.pl/aktualnosci/97-naukowcow-uwaza-ze-za-globalne-ocieplenie-odpowiada-czlowiek-juz-nie
https://naukaoklimacie.pl/aktualnosci/konsensus-naukowy-co-to-wlasciwie-jest
https://naukaoklimacie.pl/aktualnosci/konsensus-naukowy-co-to-wlasciwie-jest
https://europa.eu/eurobarometer/surveys/detail/3227

KROK 3 - ANALIZA WEASNYCH PRZEKONAN
(30 min)

Podziel osoby uczestniczgce w spotkaniu na grupy. Jedna grupa nie powinna liczy¢ wiecej
niz 4 osoby. Podkresl, ze zalezy ci na tym, aby, o ile to mozliwe, grupy nie byty jednolite

co do przekonan. Dlatego najpierw popros, by z prawej strony sali stanety te osoby, ktore
podczas rozgrzewki zwykle stawaty po prawej stronie i odpowiednio — te zwykle stojgce
na lewo, po lewej, a te zwykle stojgce na srodku, posrodku. Nastepnie, jesli to mozliwe,
utworz grupy tak, aby w jednej nie byto tylko i wytgcznie oséb z jednej strony sali.
Podkresl, ze to jedyne kryterium twojego wyboru.

Daj kazdej z grup kartke i dtugopis. Popros, aby kazda z grup popatrzyta na siebie

z dystansu i sprobowata odpowiedzie¢ na pytanie: ,Skad biorg sie nasze przekonania

na temat klimatu?”. Niech wszystkie osoby $miato méwig, dlaczego w poprzednim kroku
stawaty po jednej lub drugiej stronie sali, zwracajgc szczegd6lng uwage na zrodta swoich
pogladéw. Na przyktad, jesli ktos powie: ,Stanetam po lewej stronie, bo przeczytatam
ksigzke, ktora mnie do tego przekonata”, mozna zapisac na kartce np. tytut i autora tej
ksigzki. Punkty moga by¢ tez ogdlnymi hastami, np. ,zdrowy rozsadek”. Zaznacz, ze zalezy
ci na szczerych odpowiedziach. Przypomnij o zasadzie powstrzymywania sie od
wzajemnych ocen - celem jest tu zrozumienie, skad sie biorg rézne przekonania,

a nie ocena, ktore przekonania sg stuszne.

Nastepnie niech kazda z grup przeczyta wypisane punkty. Zapisuj je na wspdlnej, widocznej
dla wszystkich kartce. Jesli co$ sie powtarza, nie zapisuj tego ponownie.

Gdy juz wszystkie punkty bedg spisane, zapros wszystkich do uporzadkowania tak
stworzonej listy od najmocniejszych do najstabszych podstaw przekonan. Ktéry z punktéw
i dlaczego zastuguje na numer 1 — jest najmocniejszg podstawg? A ktory i dlaczego
zastuguje na ostatni numer?

W trakcie dyskusiji postarajcie sie ustali¢, jakie cechy musi mie¢ mocna podstawa. Zwrdcécie
uwage przede wszystkim na ocene jej wiarygodnosci jako zrédta informacji. Powinny sie na
nig sktadac trzy aspekty:

e Czy wiemy, kto wytworzyt to zrédto — jakg ma opinie?
¢ Skad autor zrodta wie to, co nam w nim przekazuje - jakie sg jego kompetencje?
e Jakie intencje moze mie¢ autor Zzrodta — czy ma wobec nas dobre i czyste zamiary?



https://www.sciencedirect.com/topics/social-sciences/source-credibility

KROK 4 - ANALIZA PRZYKLADOW (30 min)

Zapros$ osoby uczestniczgce w spotkaniu do kolejnego zadania, w ktéorym bedg mogty
wykorzysta¢ w praktyce swojg wiedze na temat wiarygodnosci zrodet. Wyjasnij, ze przy
okazji bedg mogty zobaczy¢, czy tatwo jest rozpozna¢ dezinformacje i w jaki sposdb mozna
to zrobié oraz ocenic, kto i dlaczego jg rozpowszechnia.

Pozwol kazdej z grup, by wylosowata jeden z przyktadéw potencjalnie fatszywych
materiatéw z internetu. Popros, aby grupy ocenity, czy materiat, ktéry wylosowaty,

to dezinformacja. Przypomnij, ze przez dezinformacje nalezy rozumie¢ celowe
rozpowszechnianie fatszywych informacji. Popros rowniez grupy o uzasadnienie swoich
ocen.

Przyktady do analizy:

e CO2 jest bezwzglednie dobre dla roslin (debunk)

o Zdjecie zbiornika do gaszenia elektrykéw (debunk)

e UE chce zakazaé bawetnianych ubran (debunk)

e Gora Smieci po wystgpieniu Grety Thunberg (debunk)

W ramach podsumowania pracy nad przyktadami zwrdécie szczegdlng uwage na
nastepujace aspekty:

* Na jakiej podstawie mozna oceni¢, ze cos jest fatszem lub prawda? Przypomnij wnioski
z poprzedniego ¢wiczenia na temat oceny wiarygodnosci zrodet.

e W jaki sposéb mozna dojs¢ do wiarygodnych zrédet informacji? Zwrd¢ uwage, ze
wpisanie do wyszukiwarki prostych haset zwigzanych z tematem moze naprowadzic¢
na wiarygodne zrédta (np. ,CO2 szklarnie fake”). Poza tym wyszukiwarki majg tez opcje
wyszukiwania obrazem, dzieki ktérej mozna ustali¢ pierwotny kontekst obrazéw.

¢ Na czym opierajg sie fatszywe informacje? Zwré¢ uwage na informacje zupetnie
zmyslone (zakaz bawetnianych ubran), jak i oparte na stabych przestankach
(zdroworozsadkowe argumenty na temat CO2), czy zmanipulowane (zmiana kontekstu
obrazu).

e Kto i dlaczego rozpowszechnia fatszywe informacje? Zwrd¢ uwage np. na interesy

polityczne (profile polityczne), cele propagandowe lub cheé zysku (podejrzane portale),
a takze, by¢ moze, szczere przekonania o wtasnej stusznosci.
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https://demagog.org.pl/wp-content/uploads/2024/11/CO2-i-klimat-nadmierne-upraszczanie-to-tez-dezinformacja-fb.png
https://demagog.org.pl/fake_news/ziemia-vs-szklarnie-czy-wiecej-co2-to-w-obu-przypadkach-lepiej/
https://demagog.org.pl/wp-content/uploads/2024/11/Magiczne-Podlasie-zbiornik-wodny-ze-specjalna-platforma-do-gaszenia-elektrycznych-pojazdow-Facebook-11-29-2024_09_59_AM.png
https://demagog.org.pl/fake_news/czy-to-zdjecie-przedstawia-zbiornik-do-gaszenia-elektrykow-sprawdzamy-to/
https://demagog.org.pl/wp-content/uploads/2025/01/Zrzut-ekranu-2025-01-18-212401.png
https://demagog.org.pl/fake_news/czy-unia-europejska-planuje-zakazac-uzycia-bawelny-nie-ma-takich-zamiarow/
https://demagog.org.pl/wp-content/uploads/2022/07/Zrzut-ekranu-2022-07-7-o-14.17.35.png
https://demagog.org.pl/fake_news/gora-smieci-po-wystapieniu-grety-thunberg-to-zdjecie-sprzed-kilku-lat/
https://images.google.com/?hl=pl

KROK 5 - PODSUMOWANIE (15 min)

Na koniec spotkania podkresl, ze przekonania na temat klimatu i decyzje w ramach polityki
klimatycznej warto opiera¢ na solidnych podstawach — wiarygodnych zrédtach informaciji.
Zapros wszystkich do refleksji — czy wobec tego mozliwe jest zbudowanie porozumienia

na temat spraw zwigzanych z klimatem? Co jest potrzebne do jego osiggniecia? A co w tej
zmianie przeszkadza? Pozwdl osobom uczestniczgcym w spotkaniu na swobodng wymiane
mysli.

By¢ moze w tej dyskusiji pojawi sie pytanie, czy w ogdle mozna jednoznacznie ocenic,

co jest prawda? W przesztosci zdarzaty sie przeciez przetomowe odkrycia naukowe, ktére
zaprzeczaty utrwalonym przekonaniom (np. Kopernik podwazyt teorie geocentryczng).
Mozesz wtedy wyjasnic¢, ze cho¢ by¢ moze ludzki umyst jest ograniczony i nigdy nie pozna
petnej prawdy o swiecie, to jednak zawsze istnieje cos takiego jak najlepsza dostepna
wiedza. Bez zgody w sprawie najlepiej udowodnionych obecnie faktow trudno dyskutowaé
o wnioskach, jakie mozna z nich wyciggna¢ i dziataniach, jakie najlepiej na tej podstawie
podjacé.
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https://encyklopedia.pwn.pl/haslo/kopernik-mikolaj;3925575.html
https://demagog.org.pl/analizy_i_raporty/prawo-do-prawdy-i-prawo-do-informacji-czego-oczekujemy/
https://demagog.org.pl/analizy_i_raporty/prawo-do-prawdy-i-prawo-do-informacji-czego-oczekujemy/

ZRODtA | INSPIRACJE:

e Zbior artykutéw ,Zacznij tutaj” ze strony “Nauka o klimacie” [link]

¢ Podsumowanie dla decydentdw politycznych gtéwnych ustalen Il grupy roboczej do
Széstego Raportu Miedzyrzgdowego Zespotu ds. Zmiany Klimatu (IPCC) [link]

o Ewa Domanska (Naukowa i Akademicka Sie¢ Komputerowa), Dezinformacja — czym jest
i jak jg zweryfikowaé, Cyberprofilaktyka.pl [link]

e Hasto: Wiarygodnos¢ zrodta, ,Miedzynarodowa encyklopedia nauk spotecznych i
behawioralnych” [link]

¢ Piotr Litwin, Prawo do prawdy i prawo do informacji. Czego oczekujemy?,
Demagog.org.pl [szczegdlnie od $rédtytutu ,Prawo do adekwatnosci” [link]

¢ Specjalny Eurobarometr 557, Nastawienie do nauki i technologii oraz wiedza na ich
temat wsrdod mieszkancéw Europy [link]

e Demagog.org.pl, Ziemia vs. szklarnie — czy wiecej CO2 to w obu przypadkach lepiej?
[link

e Demagog.org.pl, Czy to zdjecie przedstawia zbiornik do gaszenia elektrykow?
Sprawdzamy to [link]

¢ Demagog.org.pl, Czy Unia Europejska planuje zakaza¢ uzycia bawetny? Nie ma takich
zamiaréw [link]

e Demagog.org.pl, Géra Smieci po wystgpieniu Grety Thunberg? To zdjecie sprzed kilku

lat! [link]



https://naukaoklimacie.pl/start
https://naukaoklimacie.pl/start
https://www.ipcc.ch/report/ar6/wg2/downloads/report/IPCC_AR6_WGII_SummaryForPolicymakers.pdf
https://cyberprofilaktyka.pl/blog/dezinformacja---czym-jest-i-jak-ja-zweryfikowac_i23.html
https://www.sciencedirect.com/topics/social-sciences/source-credibility
https://demagog.org.pl/analizy_i_raporty/prawo-do-prawdy-i-prawo-do-informacji-czego-oczekujemy/
https://europa.eu/eurobarometer/surveys/detail/3227
https://demagog.org.pl/fake_news/ziemia-vs-szklarnie-czy-wiecej-co2-to-w-obu-przypadkach-lepiej/
https://demagog.org.pl/fake_news/czy-to-zdjecie-przedstawia-zbiornik-do-gaszenia-elektrykow-sprawdzamy-to/
https://demagog.org.pl/fake_news/czy-unia-europejska-planuje-zakazac-uzycia-bawelny-nie-ma-takich-zamiarow/
https://demagog.org.pl/fake_news/gora-smieci-po-wystapieniu-grety-thunberg-to-zdjecie-sprzed-kilku-lat/

